 Ki Tece                                    TO 34 / 08
Dt 21:10 – 25:19

Haftara: Iz 54:1-10

Nová smlouva: Ef 2:11-13

I. Otázky ke studiu

1. Jaké charakterové vlastnosti lze předpokládat u vojáků, kteří prošli sítem dle Dt 20:1-9? Srovnejte svůj závěr s Dt 21:10-11. Jaké charakterové vlastnosti naznačuje tato situace? Je v tom rozpor? 

2. Je z dvojice Dt 24:8-9 podstatným veršem verš 8, zatímco verš 9 je podpůrný, nebo je pointa ve verši 9 a předchozí jej pouze uvádí?

3. Najděte případy malomocných v Bibli (zejména Nu 12, 2. Král 5, 2. Pa 26). Dá se z textu vyčíst duchovní důvod onemocnění?

4. Kde všude se v Písmu vyskytuje příkaz uvozený slovem „pamatuj“? Mají tato přikázání nějaký zvlášť důležitý význam?

5. Najděte verše typu „pamatuj“ v Nové smlouvě a porovnejte jejich závažnost (a obsah) se starozákonními.

6. Jak prakticky naplňujete tyto verše? Např. 2. Tim 2:8, Ef 2:11-12.

7. Jak vykládá Nový zákon předpisy zakazující nerovné spojení dvou různých druhů (Dt 22:9-11)? Srov. 2. Kor 6: 14-16.

II. Poznámky k textu

Malomocenství a zlý jazyk

rabi Menachem Leibtag, www.tanach.org

Dt 24:8-9

8 Při ráně malomocenství dávej pozor, abys velmi pečlivě dodržel všechny pokyny levítských kněží. Pečlivě dodržujte, co jsem jim přikázal.

9 Pamatuj, co Hospodin, tvůj Bůh, učinil Miriam na vaší cestě z Egypta.

Většina přikázání v tomto oddíle se týká etických příkazů, tj. příkazů upravujících vztahy mezi lidmi. Je zde však jedna výjimka, zmínka o malomocenství ve verši Dt 24:8, která vypadá, že patří do kategorie rituálních příkazů (vztah mezi člověkem a Bohem). Navíc se zdá, že uvedený verš neobsahuje žádné nové přikázání, pouze odkazuje na příslušná ustanovení z knihy Leviticus. Těmito dvěma charakteristikami budí pozornost komentátorů, neboť se odlišuje od obvyklé normy pro texty 5. Mojžíšovy. Ty většinou nepojednávají o rituálních otázkách a většinou obsahují nové etické příkazy, které dosud nebyly zmíněny jinde a mají sloužit jako vodítko pro život podle Boží vůle v zaslíbené zemi. 

Souvislost nacházejí komentáře v následujícím verši 9, který připomíná příhodu (zapsanou v Nu 12), kdy se Miriam nakazila malomocenstvím poté, co promluvila proti Mojžíšovi. Klasický výklad zní, že zmínka o malomocenství slouží jako varování, aby člověk nemluvil zlým jazykem (nepomlouval). Takto to vysvětluje například Raši:

„Kdo si chce dávat pozor, aby se nenakazil malomocenstvím, pak ať především nemluví lašon ha ra (zlý jazyk). Pamatuj, co se stalo Miriam, když promluvila proti svému bratrovi…“

Toto vysvětlení skutečně odpovídá na výše naznačené otázky, neboť podle něj zákon o rituální čistotě má ve skutečnosti praktický dopad na mezilidské vztahy. Ibn Ezra dokonce považuje tento verš z Deuteronomia za biblický důkaz oprávněnosti midraše (tradičního komentáře) k Leviticu, který konstatuje souvislost mezi malomocenstvím a pomlouváním, avšak neopírá se o žádný konkrétní biblický verš:
„V tomto verši vidíme oporu pro midraš (Vajikra Raba 16:1): nečti m-co-ra (malomocný), nýbrž moci šem ra (vytahovat zlé jméno).“ 
Rabi Menachem však tento prostý výklad komplikuje: proč není v Deuteronomiu prostě napsáno, abychom nepomlouvali? To by přece bylo přímočařejší. Jaký užitek máme z toho, že se nám připomíná příběh Miriam a zákony o rituální čistotě? A navíc, není náhodou vyprávění negativního příběhu vlastně samo o sobě pomlouváním Miriam? 

Tyto otázky vedly komentátory k dalším výkladům uvedeného místa. Uvádíme zde stručně některé z nich jako typický příklad talmudického přístupu k textu.

Na rozdíl od výše uvedených výkladů Rašiho a Ibn Ezry, Rašbam učí, že smyslem oddílu je upozornit na něco jiného:

„Dávej pozor, abys velmi pečlivě dodržoval zákony týkající se malomocenství – to nás učí, že ani váženou osobu jako byl král Uziáš nemáš ctít, pokud se nakazí malomocenstvím (viz 2. Pa 26), nýbrž pošleš jej ven za tábor, stejně jako tomu bylo s Miriam: přestože byla prorokyní a Mojžíšovou sestrou, nectili ji, nýbrž poslali ji ven za tábor…“ (Rašbam 24:8-9) 

Podle tohoto komentátora je hlavním tématem tohoto místa malomocenství, nikoli zlý jazyk, a pointou zákaz jakékoli „protekce“ pro duchovně významné osobnosti. Právě proto Tóra uvádí příklad Miriam jako známé a vážené osoby. To dobře zapadá do celkového kontextu instrukcí pro život v zaslíbené zemi, které jsou tématem 5. Mojžíšovy. 

Rašbam dále tvrdí, že z veršů neplyne jasná souvislost mezi malomocenstvím a zlým jazykem. Nikde v Bibli není taková spojitost výslovně uvedena a dokonce většina zaznamenaných případů malomocenství ukazuje spíš na aroganci postižených jako na duchovní důvod jejich nemoci (viz Uziáš v 2. Pa 26, Naaman v 2. Král 5). 

K podobným výsledkům dospěli i jiní komentátoři. Tento rozdíl ilustruje různé exegetické metody židovské tradice. První přístup vychází z mimobiblického midraše, který představuje pokus kreativním způsobem osvětlit nejasný biblický text a dodat mu poučný význam (tato metoda se hebrejsky nazývá draš). Druhý přístup reprezentovaný Rašbamem naopak důsledně zkoumá pouze samotný biblický text (pšat). 

Dodávám: 

Diskutujte o tom, jaké metody výkladu Bible jsou typické v křesťanském světě, případně zda různé křesťanské tradice preferují různé metody.
Rabi Menachem:

Další citovaný komentátor Ramban (Nachmanides) má v tomto případě nejkomplexnější přístup, který kombinuje prvky různých výkladových metod. Nejprve cituje Rašiho výklad dávající do souvislosti malomocenství s pomluvami a dodává: 

„Podle mého názoru by se tento verš [Dt 24:8] měl považovat za pozitivní přikázání (micva ase)“, tj příkaz, který má plnit každý Žid. 

Co by měl konkrétně dělat? Vyprávět příběh o tom, jak se Miriam nakazila malomocenstvím. Ramban k tomuto názoru došel porovnáním s jinými místy Písma, kde se také vyskytuje slovo „pamatuj“ (zachor):

Pamatuj na sobotní den… (Ex 20:8)

Pamatuj na tento den, v němž jsi vyšel z Egypta (Ex 13:3)

Pamatuj, co ti učinil Amálek na vaší cestě z Egypta (Dt 25:17)
Ramban z těchto veršů dokazuje, že verš začínající slovem „pamatuj“ vždycky znamená pozitivní příkaz, a proto by i náš zkoumaný oddíl měl mít stejný význam. Na základě paralely s výše uvedenými podobnými příkazy pak Ramban vykládá text tak, že máme o této nešťastné příhodě doslova vyprávět každý den (skutečně existuje zvyk číst tento oddíl na závěr večerní modlitby). 

Poučné vysvětlení toho, proč právě opakované vyprávění o „nehodě“ známé osobnosti má být užitečné, formuloval Ramban takto:

„Tóra nás tedy varuje před zlým jazykem tím, že nám přikazuje pamatovat na strašný trest, jehož se dostalo Miriam – přestože byla spravedlivou a prorokyní, a navíc mluvila pouze o svém bratrovi (tedy ne o někom cizím), a navíc mluvila pouze v soukromí (s Aronem), ne na veřejnosti, aby Mojžíše neuvedla do rozpaků. Avšak navzdory svým dobrým úmyslům byla potrestána. Oč spíše my si musíme dát pozor, abychom nikdy nemluvili zlým jazykem.“
„Jak by totiž příkaz o zlém jazyku – který je ve svých důsledcích rovnocenný vraždě – mohl nebýt považován za plnohodnotné přikázání! … Tento verš má být vážným varováním před pomluvami ať na veřejnosti či v soukromí, ať vědomě či nevědomě, a měl by být považován za jeden z 613 příkazů Tóry.“ (Ramban 24:9)

Dodávám:

Vyzbrojeni názorem, že verše uvozené slovem „pamatuj“ mají zvláštní důležitost, můžeme je hledat v Nové smlouvě. Vybírám typické případy:

„Proto pamatujte že vy, kdysi tělem pohané – které takzvaná obřízka na těle, učiněná rukou, nazývá neobřízkou – jste byli v té době bez Krista, odcizeni od společenství Izraele, cizí vzhledem k zaslíbeným smlouvám, nemající naději a bez Boha na světě“ (Ef 2:11-12)

„Pamatuj, že Ježíš Kristus z Davidova semene byl podle mého evangelia vzkříšen z mrtvých.“ (2 Tim 2:8) 

Málokdo pochybuje, že druhý verš je jedním z těch, které vyjadřují samu podstatu evangelia, když zmiňují Ježíše a jeho vzkříšení. Vzkříšení z mrtvých je úhelným kamenem, na němž stojí novozákonní víra (viz 1. Kor 15:17). Pamatovat na to každý den je určitě užitečné pro duchovní život křesťana. 

Jestliže první citát z listu Efezským má podobně klíčový význam, který bychom si měli neustále připomínat, co je jeho obsahem? Podle mého názoru upozorňuje na fakt, který Pavel jinde obšírněji vysvětluje pomocí obrazu o naroubovaných větvičkách plané olivy (Řím 9-11), a sice že jsme byli připojeni ke společenství Izraele, a to pouhou milostí. Smyslem tohoto „pamatuj“ je varovat církev z pohanů před arogancí vůči „přirozeným větvím“ (Řím 11:18) a před tím, „abychom nebyli moudří sami u sebe“ (Řím 11:25), a naopak vést k pokoře vůči Bohu i vůči izraelským kořenům. 

Diskutujte o tom, nakolik církev ve svých dějinách tento příkaz zachovávala a s jakými důsledky. 

Jak můžeme prakticky naplnit tuto výzvu ve svém křesťanském životě?

III. Poznámky k jednotlivým veršům

Pravidla války

Rabi Jisrael Ciner, http://www.torah.org/learning/parsha-insights/5757/kiseitzei.html

Dt 21:10-14

10 Když vytáhneš do boje proti svým nepřátelům a Hospodin je vydá do tvých rukou, budeš je moci brát do zajetí.

11 Spatříš-li mezi zajatými krásnou ženu a zatoužíš po ní, smíš si ji vzít za manželku.

12 Odvedeš ji k sobě domů, kde si oholí hlavu, ostříhá nehty

13 a svlékne šaty, v nichž byla zajata. Pak zůstane ve tvém domě a celý měsíc bude oplakávat svého otce a matku. Teprve poté k ní vejdeš a staneš se jejím manželem a ona tvou ženou.

14 Pokud se ti však znelíbí, propustíš ji na svobodu. Nesmíš ji prodat za peníze, ani s ní zacházet jako s otrokyní, neboť jsi ji zneuctil.

Dnešní oddíl začíná podivným zákonem týkajícím se pravidel války. Připomeňme nejprve kvůli kontextu předchozí přikázání z Dt 20:5-9. Před bitvou každý, kdo právě postavil dům, oženil se, nebo má strach, se má vrátit domů. Kdo pak zbude, aby bojoval?

Vypráví se příběh studentů rabína z Brisku, kteří si stěžovali, že místní židovské divadlo si dělá legraci z Tóry a jejích hodnot. Rozzlobeně mu vyprávěli o hře, ve které se jeviště plné vojáků postupně vyprazdňuje, přesně v souladu s výše uvedeným textem. Nakonec zbudou pouze dva herci představující významné chasidské rabíny. Oba se tak dlouho dohadují, kdo má první vystřelit, až za všeobecného smíchu padne opona. Rabín z Brisku ale nechápal, proč jsou jeho studenti tak rozčílení. Hra je přesná, jen tam zapomněli dát tu poslední scénu: že totiž ti dva vyhrají válku! 

Nyní se vraťme k našemu oddílu. 

„Ki tece lamilchama – když vytáhneš do boje … a zajmeš zajatce a uvidíš mezi zajatými krásnou ženu a zatoužíš po ní, smíš si ji vzít za manželku.(21:10-11).“ Následuje podrobný popis postupu, který vede ke svatbě. Co to má znamenat?!

Raši vysvětluje, že Tóra počítá s lidskou žádostivostí. „Kdyby Hospodin nedovolil vojákovi, aby si ženu vzal předepsaným způsobem, učinil by tak nelegitimně.“ Kdo? Snad slovutný rabín!?!? 

V tom je pro nás obsaženo velice důležité poučení. Nikdy si nesmíme myslet, že už jsme „za vodou“. Že už jsme to někam (duchovně) dotáhli, a už se nemusíme starat. Jakmile si člověk začne myslet, že může usnout na vavřínech a už se nemusí mít na pozoru, právě tehdy se zlý sklon v člověku (jecer ha ra) probudí v plné síle a vrhne nás zpátky na zem. Ano, i světec může zatoužit po krásné ženě a kdyby Bible nenabídla povolený způsob, vzal by si ji nelegitimně.

Dodávám:

1. Kor 10:12

Proto ať ten, kdo se domnívá, že stojí, dá pozor, aby nepadl. 

First Fruits of Zion, www.ffoz.org

Tóra připouští, že voják se může dostat do pokušení v souvislosti se zajatkyní, ale zakazuje mu jednat impulzivně. Zajaté ženě poskytuje určitou důstojnost. Musí jí být dovoleno oplakávat rodiče po celý měsíc, nikdy s ní nesmí být nakládáno jako s otrokyní a musí se jí dostat cti manželského svazku. Dříve než smí vítězný voják ukojit svou vášeň, musí měsíc čekat. Žena si navíc musí ostříhat vlasy. Podle Rašiho je smyslem těchto předpisů, které činí ženu neatraktivní, odvrátit muže od úmyslu zajatou ženu si vzít. Muž má měsíc na to, aby si vše rozmyslel. Chce si skutečně tu holohlavou vzít? Když se mu znelíbí, musí ji propustit jako svobodnou. 

Toto poučení lze zobecnit: láska na první pohled není ještě skutečná láska. Klamavá je líbeznost, pomíjivá krása. Žena, jež se bojí Hospodina, dojde chvály (Př. 31:30). Před rozhodnutím o manželství si má každý dát na čas, aby uviděl v tom druhém skutečnou lidskou bytost, ne jen objekt sexuální přitažlivosti. 
Milosrdenství vůči ptákům

Rabi Jisrael Ciner, http://www.torah.org/learning/parsha-insights/5757/kiseitzei.html

Dt 22:6-7
6 Když cestou narazíš na ptačí hnízdo (ať už na nějakém stromě, nebo na zemi) s ptáčaty či s vejci,s matkou sedící na ptáčatech či vejcích, nevezmeš matku spolu s mladými.

7 Mladé si vezmeš, ale matku musíš pustit
, aby se ti vedlo dobře a byl jsi dlouho živ.

Mišna (Megila) učí, že pokud se někdo modlí k Hospodinu takto: „Ty jsi se slitoval nad ptačím hnízdem, Hospodine – slituj se nad námi“ – je třeba ho umlčet. Gemara (25.) to vysvětluje: Takovou modlitbu rozhodně nedoporučujeme, protože člověk, který se takto dívá na Hospodina, dělá z Jeho zákonů skutky milosrdenství, což nejsou. Jsou to totiž příkazy. 

Co to znamená? Rabi Leib Chasmon vysvětluje, že pokud si z uvedeného místa vezmeme jako poučení, že Hospodin je milosrdný, jsme vedle. To, že je Hospodin milosrdný, mě totiž nezmění. Naopak, mohu si myslet, že mohu dostat, cokoli budu chtít, protože milosrdný Hospodin by přece „neměl to srdce“ a neodmítl by mou prosbu. Místo toho, abychom byli motivováni ke změně charakteru, jsme povzbuzováni ke stagnaci. 

Toto slovo je však příkaz. Pochází od Vševědoucího, který dobře ví, že náš charakter ovlivňuje to, jak se chováme. Budeme-li [v poslušnosti] činit skutky milosrdenství, staneme se milosrdnými lidmi. Budeme-li prokazovat milosrdenství dokonce i ptačím hnízdům, oč citlivější budeme vůči lidským bytostem. 

Dodávám:
Jak byste z křesťanského hlediska hodnotili tento názor? Porovnejte jej s následujícími dvěma novozákonními místy:
Řím 2:4 

„Boží dobrota nás vede ku pokání“

Jk 1:22

Buďte však těmi, kdo slovo činí, nebuďte pouze posluchači, kteří sami sebe klamou. 
Tyto dva verše vymezují dva póly ve vztahu mezi milostí a skutky. Kam do takto vymezeného prostoru byste se sami ve svém životě zařadili? Znáte ze své zkušenosti v církvi extrémy v obou směrech?

Když padlý člověk padá

Rabi Mordechai Kamenetzky, http://www.torah.org/learning/drasha/5759/kiseitzei.html

Dt 22:8

8 Když budeš stavět nový dům, uděláš na střeše zábradlí, abys na svůj dům neuvedl krev, kdyby z něj snad někdo spadl.

Tento příkaz je na první pohled jasný: Boží slovo nás učí, že jsme odpovědni za zajištění bezpečnosti v našem domě pro sebe i návštěvníky. V originále je však zvláštní výraz, který by se dal přeložit: „kdyby z něj nějaký padlý [člověk] spadl“. Takový člověk se zde označuje jako padlý ještě předtím, než skutečně padl. Co to znamená? 

Tento případ souvisí s obecnou otázkou předurčení a svobodné vůle. Raši tento verš komentuje, že takový člověk musel být už předem označen k pádu – bez Boží vůle by se mu přece pád nepřihodil. Na druhé straně to však není výmluvou pro nás, abychom se svou nezodpovědností stali nástrojem jeho neštěstí. Za svou nedbalost zůstáváme odpovědni sami, bez ohledu na to, jaký je Boží plán s obětí.  Volba slov naznačuje, že existuje něco jako Boží prozřetelnost a osud, který Bůh každému člověku vyměřuje; současně jsme ale varováni, abychom se nestali nástroji Božího hněvu. To On zvládne sám – naším úkolem je být nástroji jeho milosrdenství a dobroty.

Dodávám:
Řím 12:19-20
Nemstěte se sami, milovaní, nýbrž dejte místo Božímu hněvu, neboť je napsáno: „Mně patří pomsta, já odplatím, praví Pán“
. Ale: „Jestliže má tvůj nepřítel hlad, dávej mu jíst, a má-li žízeň, dávej mu pít; když to budeš činit, nasypeš žhavé uhlí na jeho hlavu.“

Netáhněte nerovné jho

First Fruits of Zion, www.ffoz.org

Dt 22:9-11

9 Neoseješ svou vinici dvojím druhem semene.
 Jinak to všechno propadne svatyni
 – jak úroda onoho semene, tak i plody vinice.

10 Nebudeš orat volem a oslem zapřaženými spolu.

11 Neoblečeš si látku z dvojího druhu vlákna, ze směsi vlny a lnu.

Říká se lidově, že protiklady se přitahují. Pastorační praxe snažící se smířit polarizované manželské páry s tím nesouhlasí. Podobně to vidí Tóra. Vůl a osel nemají být zapřaženi společně. Nemáme osívat pole dvojím druhem osiva. Nemáme oblékat látku z dvojího druhu vlákna. Všechna tato přikázání ilustrují důležitou pravdu týkající se vztahů. Apoštol Pavel vykládá tato pravidla ve 2. Kor 6:14-16 jako zákaz partnerského vztahu věřícího s nevěřícím.     
� viz Lv 13-14


� Nu 12


� 20:13n


� srov. 14:21


� nebo: odehnat


� Dt 32:35, Heb 10:30


� Př 25:21n, Mt 5:44


� Lv 19:19


� dosl. bude posvěceno (stane se nedotknutelným)





