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Balak                                       TO  27 / 09 - 5769
Nu 22:2 – 25:9

Haftara: Mich 5:6 – 6:8

Nová smlouva: Zj 2:13-16

I. Otázky ke studiu

1. Odkud pocházel Balaám? Kdo ještě měl v Bibli stejný původ? (Srovnejte Gn 24:10 a Dt 23:5.)

2. Kam se Balaám vrátil (Nu 24:25)? Srovnejte s místem, kde byl zabit (Nu 31:8). Je to v jedné zemi? 

3. Má hřích s Moábkami (Nu 25:1-9) nějakou souvislost s Balaámem? (Srovnejte Nu 31:16.)

4. Srovnejte Gn 12:1-3 a Nu 22:6. Které dvě postavy se nám tím nabízejí ke srovnání? 

5. Abarbanel ve svém komentáři říká, že Balaám je potomkem Lábanovým. Uvažujte, zda má tento názor nějakou oporu v textu. Existují mezi oběma muži nějaké podobnosti?  

6. Je někde v Nové smlouvě zmíněn Balaám? V jaké souvislosti? 

7. Oddíl popisující Balaámovu rozpravu s Bohem je jedním z mála míst v Tóře, u kterých Mojžíš přímo nebyl. Jak mohl potom znát přesný obsah Balaámových proroctví a rozhovorů s Bohem? Kdo vlastně napsal tyto kapitoly?

II. Poznámky k textu

rabi Menachem Leibtag, www.tanach.org
Talmud označuje Balaáma za prototyp zlého člověka (Pirkej Avot 5:22). Co je na něm ale vlastně tak zlého? Zkuste si na základě čtení Nu 22. – 24. kapitoly definovat, co přesně spáchal. Ano, Bůh se na něj rozlítil proto, že se dal zlákat peněžitou odměnou a že jeho záměrem možná opravdu bylo proklít Izrael. Ale podívejme se na jeho činy: nakonec přece žehnal. Všimněme si také, že to byl Boží, nikoli falešný prorok. Navzdory Balákovu „zadání“ Boží slovo vyřídil věrně, neuhnul ani o píď (viz např. Nu 22:18). Nedá se tomu rozumět tak, že nakonec překonal svůj osobní postoj ve prospěch Boží vůle, takže by za to měl být spíš obdivován? Navíc se zdá, že svůj poslední výrok (Nu 24:1-9) pronesl z vlastní iniciativy.

Také z hlediska moábského krále skončil celý podnik fiaskem: Balaám místo proklínání pořád žehnal, nakonec ještě z vlastní iniciativy předpověděl Moábu porážku a odešel domů. Zdá se, že veršem 24:25 jeho role v celé záležitosti končí a že se s Balákem rozešli dosti ve zlém:

Nu 24:10-11
10 Nato Balák vzplanul proti Balaámovi hněvem. Tleskl rukama a řekl Balaámovi: „Pozval jsem tě, abys mé nepřátele zatratil, a hle, ty jim už potřetí jen žehnáš a žehnáš! 

11 Nyní zmiz, vrať se domů! Říkal jsem: ‚Zahrnu tě poctami‘, ale Hospodin tě o tu poctu připravil.“ 

Jestliže je v Talmudu uvedeno tak negativní hodnocení (a též na třech místech v Nové smlouvě!), vyžaduje si to podrobnější zkoumání. 

Text, který nám o Balaámovi prozrazuje něco zásadního, najdeme teprve v další paraše – v kapitole 31. Podívejme se však nejprve na začátek 25. kapitoly, která na první pohled s předchozími událostmi nesouvisí. Izraelci začali smilnit s Moábkami a byli za to potrestáni pohromou, při níž mnoho lidí zahynulo. V textu sice není uvedeno, na čí popud se tak stalo, ale komentátoři dávají oddíl 25:1-9 do souvislosti s předchozí kapitolou, tedy s Balaámem. Důkaz najdeme v Nu 31:16: tam je výslovně napsáno, že Balaám navedl moábské ženy, aby sváděly Izraelce k modloslužbě Baal Peóra (25:3). Celá událost je s jeho jménem natolik spojena, že Mojžíš ho uvádí jako hlavního strůjce. 

Balaám je nakonec popraven – nikoli kvůli tomu, že byl najat, aby proklel Izrael, nýbrž kvůli radě, kterou Midjáncům dal. Kdy to ale udělal? Naposledy jsme Balaáma viděli, jak odchází domů – to je do Mezopotámie. Po celém incidentu byl však chycen v Midjánu, tedy opět v blízkosti izraelského tábora. Vzdálenost jeho domovského města Petóru ležícího mezi řekami (tj. mezi Eufratem a Tigridem, viz Dt 23:5) od místa, kde tábořil Izrael, je dosti značná. Jestliže se Balaám podle Nu 24:25 vrátil domů, musel se později znovu vydat na poměrně dlouhou cestu a přijít k Moábcům podruhé. Co ho k tomu vedlo?

Rabi Menachem tvrdí: při první návštěvě byl v Moábu Balaám jako prorok; podruhé přišel jako „poradce“. Už sama skutečnost, že se vrátil, svědčí o tom, že ho první pobyt neuspokojil. To znamená, že Balaám v srdci skutečně chtěl Izrael proklít, jen mu to Bůh nedovolil. Důvod uvádí jasně:

Nu 23:8
8   Jak zatratit mám, koho nezatratil Bůh?

     Jak spílat, komu Hospodin nespílá?

Jako „profesionální prorok“ si prostě nemohl dovolit lhát. Balaám je tedy zvláštním příkladem člověka, který je Bohu věrný, pokud jde o duchovní obdarování, ale zlý, pokud jde o osobní charakter. 

Balaám musel tak toužit proklínat Izrael, že po návratu domů hledal jiný způsob, jak toho dosáhnout. Konečně na to přišel a vážil kvůli tomu znovu dlouhou cestu, aby mohl svou zrádnou radu předložit nepřátelům. V čem spočívala? Balaám znal Boží charakter a věděl, že Izrael nemůže být proklet bez příčiny. Věděl, že Bůh si Izrael vyvolil, aby byl jeho zvláštním národem. Také však věděl, že když se najde důvod, aby se Bůh na Izrael rozhněval, Bůh sám pak udělá to, co on nedokázal – bude Izrael trestat. Balaám tedy navedl Izrael k hříchu a tím vytvořil důvod k prokletí.

To může být příčina, proč Talmud považuje Balaáma za archetyp zlého člověka (raša). Použil totiž své prorocké porozumění, které měl jako zvláštní dar od Boha, k naplnění své touhy, místo aby plnil Boží vůli. 

rabi Jissocher Frand, http://www.torah.org/learning/ravfrand/5761/balak.html

Rabi Frand nabízí jinou interpretaci Balaámova vnitřního postoje. Začíná s otázkou, proč mu Bůh nejprve řekl, že nemá s posly chodit, zatímco podruhé mu to dovolil? Změnil snad Bůh názor? A proč?

20 V noci pak Hospodin přišel k Balaámovi a řekl mu: „Když tě ti muži přišli pozvat, vstaň a jdi s nimi. Uděláš však jen to, co ti řeknu.“

Slova „když tě přišli pozvat“ (hebrejsky im likra lecha) vykládá Raši takto: „Jestliže přišli, abys z toho měl výhodu (tj. přišli ti zaplatit), tak s nimi jdi.“ Jinými slovy: pokud budeš mít z tohoto podniku osobní prospěch, nemám nic proti tomu, abys šel. Naproti tomu když přišli poslové poprvé, žádnou odměnu ještě nenabízeli – a tedy mu Bůh řekl, že s nimi chodit nemá. Jak tomu máme rozumět? Záleží snad Bohu na tom, aby se měl Balaám dobře? 

Rabi Simon Schwab měl tento výklad: největší sílu má naše jednání tehdy, pokud něco děláme z přesvědčení, tedy bez nároku na odměnu. Když naopak něco děláme jen za mzdu, nikoli pro věc samu, velký duchovní význam to nemá. Rabi Schwab uváděl jako ilustraci první komunisty, kteří byli přesvědčeni o své pravdě a byli ochotni za ni položit život – a proto měla jejich revoluce úspěch. Když se komunismus zcela rozpadl, bylo to naopak v situaci rozbujelé korupce a pokrytectví, kdy už snad nikdo ideologii nevěřil – a proto ztratila moc. Podobně by se dalo v současné době argumentovat příkladem militantního islámu – lidé, kteří jej prosazují, jsou ochotni za svou věc položit život, a proto je (temná) síla s tím spojená tak mocná.

Podle tohoto výkladu kdyby Balaám přišel proklínat Židy z přesvědčení, tedy bez odměny, důvodem by byla jeho vlastní nenávist. Byla by za tím celá filosofie, že je potřeba Židy zlikvidovat. Bůh ví, že taková upřímná nenávist má velkou sílu. Pokud však prorok jde pouze „dělat svou práci“ za mzdu a nepřiloží své srdce, jeho výkon příliš nebezpečný nebude, a proto mu Bůh cestu umožnil.

Dodávám:

Nová smlouva zmiňuje Balaámovo jméno třikrát:

2. Pe 2:15

[Lidé nepravosti …] opustili přímou cestu a zabloudili, neboť následovali cestu Balaáma, syna Beorova, který si zamiloval mzdu za nepravost. 
Juda 11

… propadli svodu Balaámovy mzdy …

Zjevení 2:14
… ale mám proti tobě to málo, že tam máš ty, kteří drží učení Balaámovo, který učil Baláka klást pohoršení před syny Izraele, aby jedli to, co je obětované modlám, a smilnili.

Na první pohled je Balaám spojován hlavně s lakomstvím (zmínka o „mzdě“). Citát z listu do Pergama (Zj 2:12-17) ukazuje širší souvislost: připomíná hlavní Balaámovo provinění odkazem na Nu 31:16 a spojuje je s falešným učením. Co asi bylo podstatou takového falešného učení, vezmeme-li v úvahu výklad rabi Menachema, že Balaám byl duchovně obdarovaný, ale morálně špatný člověk? Může být znovuzrozený křesťan se špatnými motivy původcem takového učení? Před jakým typem lidí varují uvedená novozákonní místa? Diskutujte. 

rabi Menachem:
Co vlastně vedlo Balaáma k takové nenávisti proti Izraeli? Na rozdíl od Moábců, jejichž strach měl jasně existenční důvody, Balaám nebyl Izraelci fyzicky nijak ohrožován. Rabi Menachem navrhuje, že kořen jeho postoje byl spíše duchovní: samotná existence izraelského národa mu byla hrozbou! Jak sám věděl, Izrael je národ určený k tomu, aby přinesl lidstvu poselství o Bohu. Takové poselství má však revoluční dopad na „náboženský status quo“ starověkého světa. Do té doby měli k takovýmto věcem přístup pouze zvláště obdarovaní jednotlivci, jako právě Balaám. Naplněním svého poslání být světlem světa by ho Izrael o tuto výsadní roli připravil.

Tato duchovní konfrontace mezi Balaámem a Izraelem v jistém smyslu trvá do dnešního dne. Izrael je trvale trnem v oku náboženským systémům, pro které jeho existence představuje konkurenci.

Dodávám:
V dějinách židovsko-křesťanských vztahů jsou momenty, které pro křesťany nevyznívají příznivě. Podle mého názoru je za zrodem tzv. teologie náhrady právě obava z „duchovní konkurence“. Zejména v dnešní době, kdy Izrael prožívá obnovení, se musí křesťané pečlivě teologicky vypořádat se současnou úlohou Izraele jako Božího lidu v dějinách spásy. To je velké téma přesahující rámec této krátké úvahy. Diskutujte o tom, jak můžeme jako křesťané přitakat Božímu plánu s Izraelem.

III. Poznámky k jednotlivým veršům

Balaám a Abraham

rabi Menachem Leibtag, www.tanach.org
Mišna (Pirkej Avot 5:22) dává Balaáma do protikladu s Abrahamem: 

„Kdokoli má následující tři vlastnosti, patří mezi učedníky Abrahamovy: dobré oko, pokorný duch a tichou duši. A kdokoli má tyto tři vlastnosti, patří mezi učedníky zlého Balaáma: zlé oko, pyšného ducha a lakotnou duši.“

Oba muže bychom mohli označit za „duchovní velikány“, pokud jde o obdarování. Zatímco však Balaám tyto dary zneužívá pro svůj osobní prospěch a pýchu, Abraham je využil v souladu s Boží vůlí a stal se Božím nástrojem. Podle Talmudu je zlý člověk (raša) ten, kdo Boží dary využívá k nehodným cílům, zatímco učedník Abrahamův je ten, kdo tyto vlastnosti využívá k Božím cílům.

Na čem je srovnání obou postav založeno? V Bibli je několik textových ukazatelů. Uvedeme dva příklady:

1. Původ: oba pocházeli z Aramu z místa mezi dvěma řekami (Mezopotámie = Naharajim)

Gn 24:10

Vstal tedy a vydal se do Aram-Naharajim, k Náchorovu městu.

Nu 23:7

Tehdy Balaám pronesl svou průpověď:  „Z Aramu přivedl mě Balák…“
Dt 23:5
… a protože si na tebe najali Beórova syna Balaáma z Petóru v Mezopotámii, aby tě proklel.

2. Požehnání a prokletí:

Gn 12:1-3
1 Hospodin Bůh tedy řekl Abramovi: 

  „Odejdi ze své země, 

   ze svého příbuzenstva

   a z domu svého otce 

   do země, kterou ti ukážu.

2 Udělám z tebe veliký národ, 

   požehnám ti,

   zvelebím tvé jméno,

   a budeš požehnáním.

3 Požehnám těm, kdo žehnají tobě, 

   a prokleji ty, kdo ti zlořečí. 

   V tobě budou požehnány 

   všechny rodiny země.“

Nu 22:6 

„Vím totiž, že komu požehnáš, je požehnaný, a koho prokleješ, je prokletý.“
Kdo napsal tento oddíl?
rabi Menachem Leibtag, www.tanach.org
Vypadá to, že paraša Balák je normální součástí Tóry. Avšak Gemara (Bava Batra 14b) uvádí tento zvláštní výrok: „Mojžíš napsal svou knihu [tj. Tóru], dále parašat Balaám a knihu Job.“

Informace o tom, že Mojžíš je autorem knihy Job, je jistě zajímavá, ale koho by napadlo pochybovat o tom, že oddíl o Balaámovi Mojžíš nenapsal? Raši vysvětluje, že každý jiný oddíl v Tóře je nějakým způsobem s Mojžíšem spojen: buď je to něco, co Mojžíš přímo slyšel, nebo u toho byl přítomen (pokud jde o první knihu Mojžíšovu, ta se považuje za souhrn ústní tradice, kterou Mojžíš sepsal před odchodem z Egypta a předložil lidu jako Knihu smlouvy (Ex 24:7)). Avšak ani Mojžíš, ani nikdo jiný – kromě Balaáma – nemohl znát celý příběh popsaný v parašat Balák. Z toho vzniká logická otázka: kdo vlastně tyto kapitoly napsal? 

Rabi Geršom odpovídá, že existuje možnost, že by jejím autorem mohl být sám Balaám: byl to prorok, a v textu se přímo cituje jeho zjevení i obsah jeho hovorů s Bohem. Abychom nepřijali tento závěr jako platný, Gemara na základě této úvahy tvrdí, že tento oddíl napsal Mojžíš, a to na základě přímého nezávislého zjevení od Hospodina, tedy druhé strany rozhovoru s Balaámem.

rabi Šlomo Katz, http://www.torah.org/learning/hamaayan/5766/chukas.html

Parašat Balaám a zbytek Tóry mají různý účel: zatímco Tóra představuje Boží slovo určené Izraeli, tento oddíl je naopak slovo o Izraeli určené světu. Proto je také vyslovil neizraelský prorok. Obsah tohoto sdělení je, že izraelský národ jako celek má zvláštní místo v Božích očích. Jednotlivci z tohoto národa mohou být dobří nebo zlí, protože mají svobodnou vůli. Avšak bez ohledu na tyto své volby, národ jako celek nelze proklít.

Dodávám:

Apoštol Pavel to vyjadřuje v listu Římanům slovy, že „jsou Bohu milí pro své otce“ a „Boží povolání jsou neodvolatelná“ (Řím 1128-29). 


